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รายงานสรุปผลการรับฟังความคิดเห็น

ร่างพระราชบัญญัติควบคุมกัญชา พ.ศ. ....
โดย กระทรวงสาธารณสุข

(ฉบับรับฟังความคิดเห็นวันท่ี 2 มิถุนายน - 1 กรกฎาคม 2569 รวม 30 วัน
และเพ่ิมเติมระหว่างวันท่ี 3 - 17 กรกฎาคม 2569 รวม 15 วัน)

------------------------

โดยท่ีกัญชาและกัญชงเป็นพืชที่มิได้ถูกกําหนดให้เป็นยาเสพติดตามประมวลกฎหมายยาเสพติด
ประชาชนอาจครอบครอง บริโภค และใช้กัญชาและกัญชงได้อย่างแพร่หลาย ซึ่งจะส่งผลกระทบต่อสุขภาพของ
ประชาชน ตลอดจนเศรษฐกิจและสังคมของประเทศ อย่างไรก็ตาม กัญชาและกัญชงเป็นพืชท่ีมีประโยชน์ในทาง
การแพทย์และสุขภาพ ซ่ึงมีมูลค่าในทางเศรษฐกิจ จึงสมควรกําหนดให้มีมาตรการในการควบคุม กํากับและดูแลการ
นํากัญชาและกัญชงไปใช้ในทางที่เหมาะสม ตลอดจนส่งเสริมให้มีการพัฒนากัญชาและกัญชงเพื่อให้เกิดประโยชน์
ทางเศรษฐกิจของประเทศมากที่สุด รวมทั้งกําหนดให้มีระบบคณะกรรมการเพื่อเป็นกลไกในการขับเคลื่อนการควบคุม
และส่งเสริมการใช้กัญชาและกัญชง จึงจําเป็นต้องตราพระราชบัญญัตินี้

1. วธิีการและระยะเวลาในการรับฟังความคิดเห็น
กรมการแพทย์ แผน ไทยและการแพทย์ ท า ง เ ลื อ ก ไ ด้ จั ด ให้ มี ก า ร รับฟั ง ค วาม คิด เห็ น

ตามพระราชบัญญัติหลักเกณฑ์การจัดทําร่างกฎหมายและการประเมินผลสัมฤทธิ์ของกฎหมาย พ.ศ. ๒๕๖๒
คําแนะนําของคณะกรรมการพัฒนากฎหมาย เรื่อง การรับฟังความคิดเห็นของผู้เก่ียวข้องประกอบการจัดทํา
ร่างกฎหมาย พ.ศ. 2562 และที่แก้ไขเพิ่มเติม และมติคณะรัฐมนตรีเม่ือวันที่ 10 มีนาคม 2569 เร่ือง การแก้ไข
เพิ่มเติมคําแนะนําของคณะกรรมการพัฒนากฎหมาย เรื่อง การรับฟังความคิดเห็นของผู้เกี่ยวข้องประกอบการจัดทํา
ร่างกฎหมาย เพ่ือเพ่ิมระยะเวลาขั้นต่ําในการรับฟังความคดิเหน็ โดยรับฟังความคิดเห็นภายหลังจากที่มีรา่งกฎหมายแล้ว
ระหว่างวันที่ 2 มิถุนายน - 1 กรกฎาคม 2569 รวมระยะเวลา 30 วัน และรับฟังความคิดเห็นภายหลังจากท่ีมี
ร่างกฎหมายแล้ว (เพิ่มเติม) ระหว่างวันท่ี 3 - 17 กรกฎาคม 2569 รวมระยะเวลา 15 วัน โดยวิธีการดังนี้

สิ่งท่ีส่งมาด้วย 5
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 การรับฟงัความคิดเห็นผา่นเว็บไซตร์ะบบกลางทางกฎหมาย www.law.go.th ของสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎกีา
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2. พ้ืนท่ีหรือกลุ่มเป้าหมายในการรับฟังความคิดเห็น
กลุ่มเป้าหมายในการรับฟังความเห็นร่างพระราชบัญญัติควบคุมกัญชา พ.ศ. .... ประกอบด้วย

ประชาชนทั่วไป ผู้ประกอบการ หน่วยงานของรัฐ หน่วยงานของเอกชน และอ่ืน ๆ โดยกรมการแพทย์แผนไทย
และการแพทย์ทางเลือกได้จัดให้มีการรับฟังความคิดเห็นผ่านเว็บไซต์ระบบกลางทางกฎหมาย www.law.go.th
เป็นจํานวน 2 ครั้ง

(1) ระหว่างวันที่ 2 มิถุนายน - 1 กรกฎาคม 2569 รวมระยะเวลา 30 วัน มีผู้แสดงความคิดเห็น
รวมท้ังสิ้น 1,690 คน โดยมีรายละเอียด ดังนี้

ผู้ตอบแบบสอบถามท้ังสิ้น จํานวน 1,690 คน
ประชาชนท่ัวไป จํานวน 1,211 คน
ผู้ประกอบการ จํานวน 360 คน
หน่วยงานของรัฐ จํานวน 74 คน
หน่วยงานของเอกชน จํานวน 12 คน
อื่น ๆ จํานวน 33 คน

ประเด็นคําถาม เห็นด้วย
(ราย)

ไม่เห็นด้วย
(ราย)

1. ท่านเห็นด้วยหรือไม่กับหลักการและเหตุผลที่ให้มีกฎหมายว่าด้วยกัญชา กัญชง 741 949
2. ท่านเห็นดว้ยหรอืไม่กับความในมาตรา 1 - 5 แห่งร่างพระราชบญัญัติควบคุมกัญชา พ.ศ. .... 566 1,124
3. ท่านเห็นด้วยหรือไม่กับความในหมวดท่ี 1 บททั่วไป (มาตรา 6 - 7) 343 1,347
4. ท่านเห็นด้วยหรือไม่กับความในหมวด 2 คณะกรรมการกัญชา กัญชง (มาตรา 8 - 14) 321 1,369
5. ท่านเห็นดว้ยหรอืไม่กับความในหมวด 3 การขออนุญาตและการอนญุาต (มาตรา 15 - 24) 509 1,181
6. ท่านเห็นดว้ยหรือไม่กับความในหมวด 4 หน้าท่ีของผู้รับอนญุาต (มาตรา 25 - 26) 368 1,322
7. ท่านเห็นด้วยหรือไม่กับความในหมวด 5 การพักใช้ใบอนุญาต การเพิกถอนใบอนุญาต
และการเลิกกิจการ (มาตรา 27 - 35)

487 1,203

8. ท่านเห็นด้วยหรือไม่กับความในหมวด 6 การโฆษณา (มาตรา 36 - 38) 550 1,140
9. ท่านเห็นด้วยหรือไม่กับความในหมวด 7 การอุทธรณ์ (มาตรา 39 - 41) 649 1,041
10. ท่านเห็นด้วยหรือไม่กับความในหมวด 8 การคุ้มครองบุคคลซ่ึงอาจได้รับอันตราย
จากการบริโภคกัญชา กัญชง หรือสารสกัด และการป้องกันการใช้กัญชา กัญชง หรือสารสกัด
ในทางท่ีผิด (มาตรา 42 - 49)

553 1,137

11. ท่านเห็นด้วยหรือไม่กับความในหมวด 9 พนักงานเจ้าหน้าท่ี (มาตรา 50 - 54) 547 1,143
12. ท่านเห็นด้วยหรือไม่กับความในหมวด 10 บทกําหนดโทษ (มาตรา 55 - 73) 549 1,141
13. ท่านเห็นด้วยหรือไม่กับความในบทเฉพาะกาล (มาตรา 74 - 77) 489 1,201



- 4 -

(2) ระหว่างวันที่ 3 - 17 กรกฎาคม 2569 รวมระยะเวลา 15 วัน มีผู้แสดงความคิดเห็นรวมท้ังสิ้น
153 คน โดยมีรายละเอียด ดังนี้

ผู้ตอบแบบสอบถามท้ังสิ้น จํานวน 153 คน
ประชาชนท่ัวไป จํานวน 82 คน
ผู้ประกอบการ จํานวน 47 คน
หน่วยงานของรัฐ จํานวน 15 คน
หน่วยงานของเอกชน จํานวน 4 คน
อื่น ๆ จํานวน 5 คน

ประเด็นคําถาม เห็นด้วย
(ราย)

ไม่เห็นด้วย
(ราย)

1. ท่านเห็นดว้ยหรอืไม่กับหลักการและเหตผุลท่ีให้มีกฎหมายว่าด้วยการควบคุมกัญชา พ.ศ. .... 85 68
2. ท่านเห็นดว้ยหรอืไม่กับความในมาตรา 1 - 5 แห่งร่างพระราชบญัญัติควบคุมกัญชา พ.ศ. .... 69 84
3. ท่านเห็นด้วยหรือไม่กับความในหมวดท่ี 1 บททั่วไป (มาตรา 6 - 7) 71 82
4. ท่านเห็นด้วยหรือไม่กับความในหมวด 2 คณะกรรมการกัญชา กัญชง (มาตรา 8 - 14) 68 85
5. ท่านเห็นดว้ยหรอืไม่กับความในหมวด 3 การขออนุญาตและการอนญุาต (มาตรา 15 - 24) 67 86
6. ท่านเห็นดว้ยหรือไม่กับความในหมวด 4 หน้าท่ีของผู้รับอนญุาต (มาตรา 25 - 26) 69 84
7. ท่านเห็นด้วยหรือไม่กับความในหมวด 5 การพักใช้ใบอนุญาต การเพิกถอนใบอนุญาต
และการเลิกกิจการ (มาตรา 27 - 35)

77 76

8. ท่านเห็นด้วยหรือไม่กับความในหมวด 6 การโฆษณา (มาตรา 36 - 38) 69 84
9. ท่านเห็นด้วยหรือไม่กับความในหมวด 7 การอุทธรณ์ (มาตรา 39 - 41) 78 75
10. ท่านเห็นด้วยหรือไม่กับความในหมวด 8 การคุ้มครองบุคคลซ่ึงอาจได้รับอันตราย
จากการบริโภคกัญชา กัญชง หรือสารสกัด และการป้องกันการใช้กัญชา กัญชง หรือสารสกัด
ในทางท่ีผิด (มาตรา 42 - 49)

74 79

11. ท่านเห็นด้วยหรือไม่กับความในหมวด 9 พนักงานเจ้าหน้าท่ี (มาตรา 50 - 54) 67 86
12. ท่านเห็นด้วยหรือไม่กับความในหมวด 10 บทกําหนดโทษ (มาตรา 55 - 73) 64 89
13. ท่านเห็นด้วยหรือไม่กับความในบทเฉพาะกาล (มาตรา 74 - 77) 61 92
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3. สรุปการรับฟังความคิดเห็นทางกฎหมาย
3.1 ผ่านเว็บไซต์ระบบกลางทางกฎหมาย www.law.go.th ของสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา ระหว่างวันท่ี 2 มิถุนายน - 1 กรกฎาคม 2569

รวมระยะเวลา 30 วัน

ประเด็นคําถาม ความเห็นเพ่ิมเติม/ข้อสังเกต/ข้อเสนอแนะ ผู้ให้ความเห็น ข้อพิจารณา ผลการพิจารณา

1. ท่านเห็นด้วยหรือไม่กับหลักการและเหตุผล
ท่ีให้มีกฎหมายว่าด้วยกัญชา กัญชง

- ผู้เห็นด้วย 741 คน
- ผู้ไม่เห็นด้วย 949 คน

- เหตุผลของร่างพ.ร.บ.ขัดต่อประมวลกฎหมายยาเสพติด
และประกาศกระทรวงสาธารณสุข เร่ือง ระบุช่ือยาเสพติด
ให้โทษในประเภท 5 พ.ศ. 2565 โดยกัญชายังคงมีส่วนท่ี
ถือว่าเป็นยาเสพติดอยู่ ประกอบกับอนุสัญญาเด่ียวว่าด้วย
ยาเสพติดให้โทษ ค.ศ. 1961 ยังกําหนดให้ดอกกัญชา
ยางกัญชา สารสกัดของกัญชาเป็นยาเสพติด อาจเกิด
ปัญหาการตีความสถานะความเป็นยาเสพติดของกัญชา
- หลักการและเหตุผลไม่สอดคล้องกับอนุสัญญาเดี่ยว
ว่าด้วยยาเสพติดให้โทษ ค.ศ. 1961 และพิธีสารแก้ไข
อนุสัญญาเด่ียวว่าด้วยยาเสพติดให้โทษ ค.ศ. 1972
ซึ่งไทยเป็นรัฐภาคี

- กระทรวงการอุดมศึกษา
วิทยาศาสตร์ วิจัยและ
นวัตกรรม/สถาบันวิจัยและให้
คําปรึกษาแห่ง
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์

- กรมองค์การระหว่างประเทศ

เจตนารมณ์ของการยกร่างพระราชบัญญัติ
ควบคุมกัญชา พ.ศ. .... เพื่อให้มีกฎหมายเฉพาะ
ในการกํากับดูแลพืชกัญชา กัญชง และสารสกัด
ให้สอดคล้องกับอนุสัญญาเด่ียวฯ ซ่ึงร่าง
พระราชบัญญัติฉบับน้ีมีมาตรการควบคุม
อย่างเคร่งครัดไม่น้อยไปกว่าพระราชบัญญัติ
ยาเสพติด

คงไว้ตามเดิม
ไม่ปรับปรุง

- เหตุผลของร่างควรมุ่งเน้นแนวทางการลดความเป็น
อาชญากรรมและควบคุมการครอบครองมากกว่าเพื่อประโยชน์
ในทางเศรษฐกิจ
- เหตุผลท่ีระบุว่า “สอดคล้องกับนโยบายท่ีรัฐบาลแถลง
ตอ่รัฐสภา” ไม่ตรงกับความเป็นจริง เน่ืองจากรฐับาลชุดปัจจุบัน
(นายอนุทิน ชาญวีรกุล) ไม่ได้มีคําแถลงน้ี หากแต่ปรากฏ
อยู่ในคําแถลงของรัฐบาลนางสาวแพรทองธาร ชินวัตร

สถาบันวิจัยและให้คําปรึกษา
แห่งมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์

เม่ือร่างพระราชบัญญัติน้ีส่งให้สํานักเลขาธิการ
คณะรัฐมนตรีแล้วจะอยู่ในช้ันพิจารณาต้ัง
ข้อสังเกตของสํานักเลขาธิการคณะรัฐมนตรี
ท่ีจะนําเสนอต่อคณะรัฐมนตรีต่อไปได้

คงไว้ตามเดิม
ไม่ปรับปรุง

ไม่ขัดข้อง เพราะจําเป็นต้องตรากฎหมายเพื่อกําหนด
มาตรการควบคุมการใช้ประโยชน์จากกัญชา เพื่อคุ้มครอง
สุขภาพของประชาชนมิให้ใช้กัญชาอย่างไม่เหมาะสม

กระทรวงพาณิชย/์
กรมทรัพย์สินทางปัญญา

- คงไว้ตามเดิม
ไม่ปรับปรุง

ต้องการให้นํากลับไปเป็นยาเสพติด เพื่อป้องกันเยาวชน
เข้าถึงและป้องกันการนําไปใช้ในทางที่ผิดและมองว่ามี
โทษมากกว่าประโยชน์

ประชาชนท่ัวไป เจตนารมณ์ของร่างพระราชบัญญัตินี้มุ่งเน้น
ให้มีการใช้ประโยชน์จากกัญชาในการบําบัด
รักษา และบรรเทาความเจ็บป่วยในมนุษย์

คงไว้ตามเดิม
ไม่ปรับปรุง
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ภายใต้การกํากับดูแลของผู้ประกอบวิชาชีพ
และเพือ่ให้มีการศึกษาต่อยอดการใช้ประโยชน์
จากกัญชา

2. ท่านเห็นดว้ยหรือไมกั่บความในมาตรา 1 - 5
แห่งร่างพระราชบัญญัตคิวบคุมกัญชา พ.ศ. ....

- ผู้เห็นด้วย 566 คน
- ผู้ไม่เห็นด้วย 1,124 คน

- สารสกัดท่ีมาจากช่อดอกกัญชามีสาร THC ในสัดส่วน
ทีสู่งกว่าที่กําหนดไวใ้นกฎหมายอยู่แล้ว จึงยังถอืเป็นยาเสพติด
ตามประมวลกฎหมายยาเสพติด
- ควรเพ่ิมนิยามคําว่า “ช่อดอก” เน่ืองจากช่อดอก
มีลักษณะทางกายภาพแตกต่างจากสารสกัด
- ควรมีการระบุถึงสัดส่วนความเข้มข้นของสารสกัดเอาไว้
ให้แน่ชัดในกฎหมาย

กระทรวงการอุดมศึกษา
วิทยาศาสตร์ วิจัยและ
นวัตกรรม

หากคณะรัฐมนตรี มีมติอ นุมั ติห ลักการ
ร่างพระราชบัญญัตินี้แล้ว จะส่งให้สํานักงาน
คณะกรรมการกฤษฎีกาตรวจพิจารณา
ร่างพระราชบัญญัตินี้ต่อไป จึงเป็นอํานาจ
ของสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาที่จะ
ปรับปรุงแก้ไขให้เพ่ิมเติมถ้อยคําให้ถูกต้อง
ครบถ้วนเหมาะสมต่อไป

คงไว้ตามเดิม
ไม่ปรับปรุง

- ไ ม่ควรมีบทบัญญัติ ใ ห้ นํากฎหมายอื่นมาใช้บัง คับ
ในลักษณะท่ียกเว้นกลไกของกฎหมายฉบับน้ี เน่ืองจาก
กฎหมายเหล่าน้ันอาจมีกลไกในการควบคุมกัญชา/กัญชง
ไม่เพียงพอ
- ควรให้หน่วยงานท่ีมีอํานาจหน้าท่ีรับผิดชอบการควบคุม
/การใช้ประโยชน์จากกัญชา/กัญชงเป็นการท่ัวไปเป็นผู้มี
อํานาจอนุญาต เช่น เลขาธิการคณะกรรมการอาหาร
และยา เพราะการอนุญาตให้ใช้ประโยชน์จากกัญชาไม่ได้มี
ขอบเขตอยู่เพียงแค่ใช้ในทางการแพทย์แผนไทยหรือ
การแพทย์ทางเลือกเท่านั้น แต่รวมถึงการใช้สารสกัด
เพ่ือรักษาผู้ป่วยจิตเวชหรืออ่ืนๆ ร่วมด้วย
- การกําหนดประเภทของใบอนุญาตยังไม่เพียงพอ
เพราะอาจมีวัตถุประสงค์อ่ืนนอกเหนือจากท่ีระบุไว้ใน
กฎหมาย

สถาบันวิจัยและให้คําปรึกษา
แห่งมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์

- การนํากฎหมายอืน่มาใชบั้งคับด้วย เน่ืองจาก
ร่างพระราชบัญญัติน้ีมีความเกี่ยวข้องกับ
กฎหมายอ่ืนๆ ซ่ึงเป็นกฎหมายเฉพาะท่ีมีการ
บั ง คับ ใช้ แ ล้ ว จึ งต้ อ งมี บท บัญญัติ ของ
กฎหมายน้ันๆ ด้วย
- สํานักงานคณะกรรมอาหารและยามีหน้าท่ี
และภารกิจตามกฎหมายเพ่ือดําเนินการใน
ส่วนน้ันแล้ว

- หากคณะรัฐมนตรีมีมติอนุ มั ติหลักการ
ร่างพระราชบัญญัตินี้แล้ว จะส่งให้สํานักงาน
คณะกรรมการกฤษฎีกาตรวจพิจารณา
ร่างพระราชบัญญัตินี้ต่อไป จึงเป็นอํานาจ
ของสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาที่จะ
ปรับปรุงแก้ไขให้เพ่ิมเติมถ้อยคําให้ถูกต้อง
ครบถ้วนเหมาะสมต่อไป

คงไว้ตามเดิม
ไม่ปรับปรุง
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ร่างมาตรา 3, 45, 46 ให้ขอบเขตกว้างและไม่สอดคล้อง
กั บอนุ สัญญาเ ด่ียวฯ พันธกรณีภายใต้อนุ สัญญาฯ
ค.ศ. 1988

กรมองค์การระหว่างประเทศ หากคณะรัฐมนตรี มีมติอ นุมั ติห ลักการ
ร่างพระราชบัญญัตินี้แล้ว จะส่งให้สํานักงาน
คณะกรรมการกฤษฎีกาตรวจพิจารณา
ร่างพระราชบัญญัตินี้ต่อไป จึงเป็นอํานาจ
ของสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาที่จะ
ปรับปรุงแก้ไขให้เพ่ิมเติมถ้อยคําให้ถูกต้อง
ครบถ้วนเหมาะสมต่อไป

คงไว้ตามเดิม
ไม่ปรับปรุง

- ไม่ควรมีข้อยกเว้นให้นํากฎหมายอ่ืนมาบังคับใช้แทน
ในบางกรณี เพราะกฎหมายเหล่านั้นอาจไม่มีกลไกควบคุม
กัญชาท่ีเพียงพอ
- ไม่เห็นด้วยกับการปล่อยให้เกณฑ์ปริมาณ THC ข้ึนอยู่กับ
ประกาศของคณะกรรมการฯ เพราะทําใหเ้กิดความไม่แนน่อน
ทางกฎหมาย
- นิยาม “สารสกัด” มีความสับสนว่าสอดคล้องกับอนุสัญญา
ว่าด้วยยาเสพติดระหว่างประเทศหรือไม่
- เสนอใ ห้กํ าหนดเกณฑ์ปริมาณข้ัน ตํ่า เ พ่ือ ใ ช้ เป็น
ข้อสันนิษฐานว่า “มีไว้เพ่ือจําหน่าย” ให้ชัดเจน

ประชาชนท่ัวไป หากคณะรัฐมนตรี มีมติอ นุมั ติห ลักการ
ร่างพระราชบัญญัตินี้แล้ว จะส่งให้สํานักงาน
คณะกรรมการกฤษฎีกาตรวจพิจารณา
ร่างพระราชบัญญัตินี้ต่อไป จึงเป็นอํานาจ
ของสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาที่จะ
ปรับปรุงแก้ไขให้เพ่ิมเติมถ้อยคําให้ถูกต้อง
ครบถ้วนเหมาะสมต่อไป

คงไว้ตามเดิม
ไม่ปรับปรุง

3. ท่านเห็นด้วยหรือไม่กับความในหมวดที่ 1
บทท่ัวไป (มาตรา 6 - 7)

- ผู้เห็นด้วย 343 คน
- ผู้ไม่เห็นด้วย 1,347 คน

ร่างพระราชบัญญัติ น้ี เ น้นการอํานวยความสะดวก
แก่ผู้ขอรับอนุญาตซ่ึงไม่เหมาะสมกับวัตถุประสงค์ของ
กฎหมายท่ีต้องการควบคุมการใช้ประโยชน์จากกัญชา

สถาบันวิจัยและให้คําปรึกษา
แห่งมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์

พระราชบัญญัติการอํานวยความสะดวกฯ
เป็นกฎหมายกลางท่ีบังคับใช้กับทุกหน่วยงาน
ของรัฐ หากมีการตรากฎหมายใหม่ที่มี
บทบัญญัติและเนื้อหาเกี่ยวกับการอํานวย
ความสะดวก เช่น ใบอนุญาต เป็นต้น จะต้องระบุถงึ
พระราชบัญญตัิการอํานวยความสะดวกฯ ไว้ด้วย

คงไว้ตามเดิม
ไม่ปรับปรุง

- ร่างมาตรา 7: ผู้อนุญาตควรดําเนินการให้แล้วเสร็จ
ภายใน 15 - 30 วัน
- ควรระบุระยะเวลาไว้ในกฎหมายลําดับรองแทน
และเพ่ิมข้อความว่าหากขยายเวลาแล้วผู้ขอไม่ดําเนินการ
ตามกําหนด ให้ถือว่าไม่ประสงค์จะดําเนินการต่อ

ประชาชนท่ัวไป หากคณะรัฐมนตรี มีมติอ นุมั ติห ลักการ
ร่างพระราชบัญญัตินี้แล้ว จะส่งให้สํานักงาน
คณะกรรมการกฤษฎีกาตรวจพิจารณา
ร่างพระราชบัญญัตินี้ต่อไป จึงเป็นอํานาจ
ของสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาที่จะ
ปรับปรุงแก้ไขให้เพ่ิมเติมถ้อยคําให้ถูกต้อง
ครบถ้วนเหมาะสมต่อไป

คงไว้ตามเดิม
ไม่ปรับปรุง
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4. ท่านเห็นด้วยหรือไม่กับความในหมวด 2
คณะกรรมการกัญชา กัญชง (มาตรา 8 - 14)

- ผู้เห็นด้วย 321 คน
- ผู้ไม่เห็นด้วย 1,369 คน

- ควรเพ่ิมผู้แทนจากภาคประชาสังคม เช่น ผู้แทนองค์กร
ภาคประชาสังคมท่ีดําเนินงานด้านการแพทย์/สาธารณสุข
ด้านการคุ้มครองผู้บริโภค ด้านยาเสพติด ด้านคุ้มครอง
ภูมิปัญญาการแพทย์แผนไทย ด้านยาเสพติด
- ควรกําหนดลักษณะต้องห้ามของกรรมการผู้ทรงคุณวุฒิ
เพ่ิมเติม เช่น ต้องไม่มีผลประโยชน์ทับซ้อนในธุรกิจกัญชา
ไมเ่คยมปีระวัติความผิดเก่ียวกับยาเสพติดหรือการฟอกเงิน

กระทรวงการอุดมศึกษา
วิทยาศาสตร์ วิจัยและ
นวัตกรรม

หากคณะรัฐมนตรี มีมติอ นุมั ติห ลักการ
ร่างพระราชบัญญัตินี้แล้ว จะส่งให้สํานักงาน
คณะกรรมการกฤษฎีกาตรวจพิจารณา
ร่างพระราชบัญญัตินี้ต่อไป จึงเป็นอํานาจ
ของสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาที่จะ
ปรับปรุงแก้ไขให้เพ่ิมเติมถ้อยคําให้ถูกต้อง
ครบถ้วนเหมาะสมต่อไป

คงไว้ตามเดิม
ไม่ปรับปรุง

- ควรกําหนดให้เป็นอํานาจของคณะกรรมการผู้มีความรู้
ความสามารถเฉพาะในการออกข้อบังคับเพ่ือกําหนด
รายละเอียดเก่ียวกับระบบอนุญาต ซึ่งน่าจะเป็นรูปแบบท่ี
เหมาะสมกว่าการออกกฎกระทรวงซ่ึงกระทําผ่านรัฐมนตรี
- ประธานคณะกรรมการควรเป็นนายกฯ/รองนายกฯ,
รมว.สธ. เป็นรองประธานคนท่ี 1, รมว.ยธ.เป็นรองประธาน
คนท่ี 2, ปลัด สธ. เป็นกรรมการและเลขานุการ และสัดส่วน
ผู้แทนจากกลุ่มที่อาจใช้กัญชาทางธุรกิจมีมากเกินไป

สถาบันวิจัยและให้คําปรึกษา
แห่งมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์

หากคณะรัฐมนตรี มีมติอ นุมั ติห ลักการ
ร่างพระราชบัญญัตินี้แล้ว จะส่งให้สํานักงาน
คณะกรรมการกฤษฎีกาตรวจพิจารณา
ร่างพระราชบัญญัตินี้ต่อไป จึงเป็นอํานาจ
ของสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาที่จะ
ปรับปรุงแก้ไขให้เพ่ิมเติมถ้อยคําให้ถูกต้อง
ครบถ้วนเหมาะสมต่อไป

คงไว้ตามเดิม
ไม่ปรับปรุง

เพ่ิมปลัดกระทรวงยุติธรรมและเลขาธิการคณะกรรมการ
ป้องกันและปราบปรามยาเสพติด

กรมองค์การระหว่างประเทศ หากคณะรัฐมนตรี มีมติอ นุมั ติห ลักการ
ร่างพระราชบัญญัตินี้แล้ว จะส่งให้สํานักงาน
คณะกรรมการกฤษฎีกาตรวจพิจารณา
ร่างพระราชบัญญัตินี้ต่อไป จึงเป็นอํานาจ
ของสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาที่จะ
ปรับปรุงแก้ไขให้เพ่ิมเติมถ้อยคําให้ถูกต้อง
ครบถ้วนเหมาะสมต่อไป

คงไว้ตามเดิม
ไม่ปรับปรุง

- เสนอให้เพิ่มเลขาธิการ ป.ป.ส./หน่วยงานด้านการบังคับใช้
กฎหมายยาเสพติด/ผู้เช่ียวชาญด้านจติเวชศาสตร์การเสพติด
หรือภาคประชาสังคมด้านเด็กและเยาวชน/ตัวแทนจาก
สภาวิชาชีพ/กรรมการจากภาคประชาชน/ตัวแทนกลุ่มผู้ป่วย/
เกษตรกรรายย่อย/วิสาหกิจชุมชน/นักวิชาการอิสระ
- เสนอให้นายกรัฐมนตรี/รองนายกรัฐมนตรีเป็นประธาน
และปลัดกระทรวงสาธารณสุขทําหน้าท่ีเลขานุการแทน
อธิบดีกรมการแพทย์แผนไทยฯ

ประชาชนท่ัวไป หากคณะรัฐมนตรี มีมติอ นุมั ติห ลักการ
ร่างพระราชบัญญัตินี้แล้ว จะส่งให้สํานักงาน
คณะกรรมการกฤษฎีกาตรวจพิจารณา
ร่างพระราชบัญญัตินี้ต่อไป จึงเป็นอํานาจ
ของสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาที่จะ
ปรับปรุงแก้ไขให้เพ่ิมเติมถ้อยคําให้ถูกต้อง
ครบถ้วนเหมาะสมต่อไป

คงไว้ตามเดิม
ไม่ปรับปรุง
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5. ท่านเห็นด้วยหรือไม่กับความในหมวด 3
การขออนุญาตและการอนุญาต (มาตรา 15 - 24)

- ผู้เห็นด้วย 509 คน
- ผู้ไม่เห็นด้วย 1,181 คน

- ควรกําหนดให้ผู้ขออนุญาตระบุวัตถุประสงค์ในการใช้
ผลผลิตจากกัญชาและกัญชงอย่างชัดเจน
- ควรกําหนดหลักเกณฑ์โดยแยกไปตามประเภทของ
ใบอนุญาต และนําเกณฑ์ในประมวลกฎหมายยาเสพติด
มาปรับใช้ร่วมด้วย
- ไม่ควรกําหนดขนาดพื้นที่ เพาะปลูกในกฎหมายระดับ
พระราชบัญญัติ ควรระบุไว้ในระดับกฎกระทรวง

- กระทรวงการอุดมศึกษา
วิทยาศาสตร์ วิจัยและ
นวัตกรรม
- สถาบันวิจัยและให้
คําปรึกษาแห่ง
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์

หากคณะรัฐมนตรี มีมติอ นุมั ติห ลักการ
ร่างพระราชบัญญัตินี้แล้ว จะส่งให้สํานักงาน
คณะกรรมการกฤษฎีกาตรวจพิจารณา
ร่างพระราชบัญญัตินี้ต่อไป จึงเป็นอํานาจ
ของสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาที่จะ
ปรับปรุงแก้ไขให้เพ่ิมเติมถ้อยคําให้ถูกต้อง
ครบถ้วนเหมาะสมต่อไป

คงไว้ตามเดิม
ไม่ปรับปรุง

เห็นด้วย โดยเห็นว่าการท่ีต้องได้รับอนุญาตจากอธิบดี
กรมการแพทย์แผนไทยฯ เป็นกลไกสําคัญในการควบคุม
การใช้กัญชา กัญชง ให้เป็นไปตามท่ีกฎหมายบัญญัติ

สํานักงานปลัดกระทรวง
การพัฒนาสังคมและความ
มั่นคงของมนุษย์

- คงไว้ตามเดิม
ไม่ปรับปรุง

- ร่างมาตรา 16 (2): ไม่ระบุให้เภสัชกรได้รับยกเว้น ในขณะท่ี
เภสัชกรมีองค์ความรู้ด้านยาอย่างลึกซ้ึง และมีกฎหมายวิชาชีพ
รองรับการสั่งใช้ยาเพ่ือรักษาคนไข้เฉพาะรายอยู่แล้ว
การตัดช่ือออกจึงถือเป็นการลิดรอนสิทธิประกอบวิชาชีพ
- ร่างมาตรา 20: ระยะเวลา 3 ปีน้ันส้ันเกินไป ทําให้
ผู้ประกอบการขาดความม่ันคงและต้องลุ้นกับการต่ออายุ
ท่ีไม่มีเกณฑ์ชัดเจน
- ต้องการให้เพ่ิมการอนุญาตให้ประชาชนปลูกกัญชา
เพ่ือใช้ในครัวเรือนหรอืรกัษาตนเองได้ โดยไมต่้องขออนุญาต
- ไม่เห็นด้วยกับการใช้มาตรฐานใบอนุญาตเดียวกันหมด
ควรแยกระบบการควบคุมระหว่างครัวเรือน, รายย่อย/SME,
และรายใหญอ่อกจากกันอย่างชัดเจน
- แม้ร่างมาตรา 17 จะแบ่งขนาดพ้ืนท่ีเพาะปลูกเป็น 3 ระดับ
แต่ในอัตราค่าธรรมเนียมกลับกําหนดราคาเดียว

ประชาชนท่ัวไป หากคณะรัฐมนตรี มีมติอ นุมั ติห ลักการ
ร่างพระราชบัญญัตินี้แล้ว จะส่งให้สํานักงาน
คณะกรรมการกฤษฎีกาตรวจพิจารณา
ร่างพระราชบัญญัตินี้ต่อไป จึงเป็นอํานาจ
ของสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาที่จะ
ปรับปรุงแก้ไขให้เพ่ิมเติมถ้อยคําให้ถูกต้อง
ครบถ้วนเหมาะสมต่อไป

คงไว้ตามเดิม
ไม่ปรับปรุง

6. ท่านเห็นด้วยหรือไม่กับความในหมวด 4
หน้าท่ีของผู้รับอนุญาต (มาตรา 25 - 26)

- ผู้เห็นด้วย 368 คน
- ผู้ไม่เห็นด้วย 1,322 คน

ควรกําหนดให้มีมาตรการรักษาความปลอดภัยจากบุคคลอ่ืน
ท่ีไม่เก่ียวข้อง

สํานักงานตํารวจแห่งชาติ หากคณะรัฐมนตรี มีมติอ นุมั ติห ลักการ
ร่างพระราชบัญญัตินี้แล้ว จะส่งให้สํานักงาน
คณะกรรมการกฤษฎีกาตรวจพิจารณา
ร่างพระราชบัญญัตินี้ต่อไป จึงเป็นอํานาจ
ของสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาที่จะ

คงไว้ตามเดิม
ไม่ปรับปรุง
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ปรับปรุงแก้ไขให้เพ่ิมเติมถ้อยคําให้ถูกต้อง
ครบถ้วนเหมาะสมต่อไป

การนํามาตรฐานบริษัทมหาชน/โรงงานอุตสาหกรรม
มาบังคับใช้กับร้านค้าย่อยเป็นการสร้างต้นทุนสูงเกิน

ประชาชนท่ัวไป หากคณะรัฐมนตรี มีมติอ นุมั ติห ลักการ
ร่างพระราชบัญญัตินี้แล้ว จะส่งให้สํานักงาน
คณะกรรมการกฤษฎีกาตรวจพิจารณา
ร่างพระราชบัญญัตินี้ต่อไป จึงเป็นอํานาจ
ของสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาที่จะ
ปรับปรุงแก้ไขให้เพ่ิมเติมถ้อยคําให้ถูกต้อง
ครบถ้วนเหมาะสมต่อไป

คงไว้ตามเดิม
ไม่ปรับปรุง

7. ท่านเห็นด้วยหรือไม่กับความในหมวด 5
การพักใช้ใบอนุญาต การเพิกถอนใบอนุญาต
และการเลิกกิจการ (มาตรา 27 - 35)

- ผู้เห็นด้วย 487 คน
- ผู้ไม่เห็นด้วย 1,203 คน

- เสนอให้เปิดเผยรายช่ือ คุณสมบัติ และผลประโยชน์ทบัซ้อน
ของผู้ท่ีมีอํานาจตัดสินใจท่ีเข้ามาพิจารณาอนุญาต
- ขั้นตอนการจัดการของเหลือและแจ้งเลิกกิจการสร้างภาระ
และต้นทุนเพิ่มให้กับผู้ประกอบการท่ีต้องการเลิกธุรกิจ
อย่างถูกกฎหมาย

ประชาชนท่ัวไป หากคณะรัฐมนตรี มีมติอ นุมั ติห ลักการ
ร่างพระราชบัญญัตินี้แล้ว จะส่งให้สํานักงาน
คณะกรรมการกฤษฎีกาตรวจพิจารณา
ร่างพระราชบัญญัตินี้ต่อไป จึงเป็นอํานาจ
ของสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาที่จะ
ปรับปรุงแก้ไขให้เพ่ิมเติมถ้อยคําให้ถูกต้อง
ครบถ้วนเหมาะสมต่อไป

คงไว้ตามเดิม
ไม่ปรับปรุง

8. ท่านเห็นด้วยหรือไม่กับความในหมวด 6
การโฆษณา (มาตรา 36 - 38)

- ผู้เห็นด้วย 550 คน
- ผู้ไม่เห็นด้วย 1,140 คน

ควรห้ามโฆษณาทุกกรณี ยกเว้นยา/ผลิตภัณฑ์สมุนไพร
ตามกฎหมายท่ีเก่ียวข้อง

กระทรวงการอุดมศึกษา
วิทยาศาสตร์ วิจัยและ
นวัตกรรม

หากคณะรัฐมนตรี มีมติอ นุมั ติห ลักการ
ร่างพระราชบัญญัตินี้แล้ว จะส่งให้สํานักงาน
คณะกรรมการกฤษฎีกาตรวจพิจารณา
ร่างพระราชบัญญัตินี้ต่อไป จึงเป็นอํานาจ
ของสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาที่จะ
ปรับปรุงแก้ไขให้เพ่ิมเติมถ้อยคําให้ถูกต้อง
ครบถ้วนเหมาะสมต่อไป

คงไว้ตามเดิม
ไม่ปรับปรุง

- กรณีโฆษณากัญชาเพ่ือใช้ประโยชน์ในทางการแพทย์
อาจทําไ ด้โดยเทียบเ คียงไ ด้กับการโฆษณายาหรือ
ผลิตภัณฑ์สุขภาพ
- ควรมีกฎหมายลําดับรองท่ีกําหนดรายละเอียดของข้อห้าม
ในการโฆษณาและการทําการตลาดเพ่ิมเติม

สถาบันวิจัยและให้คําปรึกษา
แห่งมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์

หากคณะรัฐมนตรี มีมติอ นุมั ติห ลักการ
ร่างพระราชบัญญัตินี้แล้ว จะส่งให้สํานักงาน
คณะกรรมการกฤษฎีกาตรวจพิจารณา
ร่างพระราชบัญญัตินี้ต่อไป จึงเป็นอํานาจ
ของสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาที่จะ
ปรับปรุงแก้ไขให้เพ่ิมเติมถ้อยคําให้ถูกต้อง
ครบถ้วนเหมาะสมต่อไป และกรมการแพทย์

คงไว้ตามเดิม
ไม่ปรับปรุง
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แผนไทยและการแพทย์ทางเลือกได้จัดเตรียม
การยกร่ า งกฎหมายลํ า ดับ รอ ง ไ ว้ แล้ ว
ประมาณ 15 ฉบับ

- ควร มีข้ อยก เ ว้น สําหรับการ โฆษณาหรื อสื่ อสาร
เพ่ือการศึกษา งานวิจัย และกิจกรรมท่ีไม่หวังผลกําไร
- ผู้ประกอบการควรสามารถให้ข้อมูลเชิงวิชาการได้ โดยท่ี
ไม่ควรถูกตีความว่าเป็นการโฆษณา

ประชาชนท่ัวไป การโฆษณาตามร่างพระราชบัญญัติน้ีถือเป็น
ข้อห้ามเพ่ือมิให้กลุ่มเปราะบางและอ่อนไหว
หลงเชื่อได้ง่าย

คงไว้ตามเดิม
ไม่ปรับปรุง

9. ท่านเห็นด้วยหรือไม่กับความในหมวด 7
การอุทธรณ์ (มาตรา 39 - 41)

- ผู้เห็นด้วย 649 คน
- ผู้ไม่เห็นด้วย 1,041 คน

ควรตัดร่างมาตรา 39 วรรคสาม เพราะการใช้ กัญชา
ไม่ถูกต้องสร้างผลกระทบในวงกว้าง การดําเนินการ
ทางกฎหมายจึงควรเคร่งครัด

สถาบันวิจัยและให้คําปรึกษา
แห่งมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์

หากคณะรัฐมนตรี มีมติอ นุมั ติห ลักการ
ร่างพระราชบัญญัตินี้แล้ว จะส่งให้สํานักงาน
คณะกรรมการกฤษฎีกาตรวจพิจารณา
ร่างพระราชบัญญัตินี้ต่อไป จึงเป็นอํานาจ
ของสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาที่จะ
ปรับปรุงแก้ไขให้เพ่ิมเติมถ้อยคําให้ถูกต้อง
ครบถ้วนเหมาะสมต่อไป

คงไว้ตามเดิม
ไม่ปรับปรุง

- ระยะเวลาพิจารณอาจทําให้รายย่อยล้มละลาย เพราะใน
ระหว่างท่ีรอผลอุทธรณ์ ร้านค้าต้องแบกรับค่าใช้จ่าย
จนอาจตอ้งปิดตัวถาวรก่อนจะได้รบัความยตุิธรรม
- ควรตัดเนื้อหามาตรา 39 วรรคสามออก ไม่ควรอนุญาต
ให้ผู้อุทธรณ์ดําเนินการใด ๆ จนกว่าจะมีคําวินิจฉัยถึงท่ีสุด
- เ ส น อ ใ ห้ ก า ร พิ จ า ร ณ า อุ ท ธ ร ณ์ อ ยู่ ใ น ร ะ ดั บ
“คณะกรรมการประจําจังหวัด” แทนท่ีจะรวมศูนย์ไว้ท่ี
รัฐมนตรี
- ไม่เห็นด้วยท่ีให้รัฐมนตรีเป็นผู้ตัดสินเบ็ดเสร็จเพียงผู้เดียว
แต่ควรมีองค์กรหรือคณะกรรมการท่ีเป็นอิสระมาร่วมพิจารณา
- ควรเปิด โอกาสใ ห้ นําพยานหลักฐานมาแสดงใน
กระบวนการอุทธรณ์ได้อย่างเต็มที่ และผู้ย่ืนอุทธรณ์
ควรได้รับทราบเหตุผลของคําวินิจฉัยอย่างละเอียด

ประชาชนท่ัวไป หากคณะรัฐมนตรี มีมติอ นุมั ติห ลักการ
ร่างพระราชบัญญัตินี้แล้ว จะส่งให้สํานักงาน
คณะกรรมการกฤษฎีกาตรวจพิจารณา
ร่างพระราชบัญญัตินี้ต่อไป จึงเป็นอํานาจ
ของสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาที่จะ
ปรับปรุงแก้ไขให้เพ่ิมเติมถ้อยคําให้ถูกต้อง
ครบถ้วนเหมาะสมต่อไป

คงไว้ตามเดิม
ไม่ปรับปรุง

10. ท่านเห็นด้วยหรือไม่กับความในหมวด 8
การคุ้มครองบุคคลซึ่งอาจได้รับอันตรายจาก
การบริโภคกัญชา กัญชง หรือสารสกัด และ

การห้ามขับข่ีเฉพาะเมื่อมีอาการ “มึนเมา” ยังไม่เพียงพอ
เพราะเพียงแค่มีการบริโภคกัญชาเล็กน้อยก็อาจสูญเสีย
ความสามารถในการควบคุมยานพาหนะแล้ว

- กระทรวงการอุดมศึกษา
วิทยาศาสตร์ วิจัยและ
นวัตกรรม

จําเป็นต้องกําหนดข้อห้ามไว้เพื่อควบคุมมิให้
เกิดผลกระทบต่อสังคม

คงไว้ตามเดิม
ไม่ปรับปรุง
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การป้องกันการใช้กัญชา กัญชง หรือสารสกัด
ในทางท่ีผิด (มาตรา 42 - 49)

- ผู้เห็นด้วย 553 คน
- ผู้ไม่เห็นด้วย 1,137 คน

ความคุ้มครองในหมวดน้ีควรใช้กับอาหารท่ีมีส่วนผสมของ
กัญชาด้วย

สถาบันวิจัยและให้คําปรึกษา
แห่งมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์

มีพระราชบัญญัติอาหารฯ ซ่ึงเป็นกฎหมาย
เฉพาะอยู่แล้ว

คงไว้ตามเดิม
ไม่ปรับปรุง

เห็นด้วย โดยมองว่าปัจจุบันยังไม่มีมาตรการท่ีชัดเจนในการ
ป้องกันเด็ก/เยาวชนในการเข้าถึงกัญชา และมาตรการ
จะสําเรจ็ไดย้่อมตอ้งมีการบังคับใช้กฎหมายอย่างจรงิจังรว่มดว้ย

สํานักงานปลัดกระทรวง
การพัฒนาสังคมและความ
มั่นคงของมนุษย์

- คงไว้ตามเดิม
ไม่ปรับปรุง

ควรกําหนดเกณฑ์มาตรฐานของระดับสารในร่างกายที่ถือว่า
เป็นความผิดให้ชัดเจนในกฎหมายลําดับรอง

สํานักงานตํารวจแห่งชาติ หากคณะรัฐมนตรี มีมติอ นุมั ติห ลักการ
ร่างพระราชบัญญัตินี้แล้ว จะส่งให้สํานักงาน
คณะกรรมการกฤษฎีกาตรวจพิจารณา
ร่างพระราชบัญญัตินี้ต่อไป จึงเป็นอํานาจ
ของสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาที่จะ
ปรับปรุงแก้ไขให้เพ่ิมเติมถ้อยคําให้ถูกต้อง
ครบถ้วนเหมาะสมต่อไป และกรมการแพทย์
แผนไทยฯ ได้จัดเตรียมการยกร่างกฎหมาย
ลําดับรองไว้แล้วประมาณ 15 ฉบับ

คงไว้ตามเดิม
ไม่ปรับปรุง

- ร่างมาตรา 46: การกําหนด “เพือ่การแพทย์และงานวิจัย”
ถูกมองว่าเป็นการลิดรอนสิทธิประชาชนในการเข้าถึงสมุนไพร
เพ่ือดูแลสุขภาพตนเองเบ้ืองต้น/ผ่อนคลาย
- ร่างมาตรา 46 (1): ไม่ระบุช่ือเภสัชกรเป็นผู้มีอํานาจ
กํากับดูแลการบริโภค ทั้งท่ีเภสัชกรเป็นผู้เช่ียวชาญด้านยา
และสมุนไพรโดยตรง และมีกฎหมายวิชาชีพรองรับการ
ส่ังจ่ายยาเพื่อรักษาคนไข้เฉพาะรายอยู่แล้ว
- ร่างมาตรา 48: กฎหมายระบุเพียงคําว่า “มึนเมา”
ซึ่งในทางปฏิบัติวัดได้ยากกว่าแอลกอฮอล์
- เสนอให้มีสถานท่ีสําหรับการบริโภคโดยเฉพาะท่ีถูก
กฎหมาย เพื่อไม่ให้ส่งกล่ินรบกวนสาธารณะและเป็นการ
กระตุ้นเศรษฐกิจการท่องเท่ียว
- เสนอให้มีการอบรม/ออกใบอนุญาตสําหรับผู้ท่ีต้องการใช้
กัญชา แทนการต้องไปพบแพทย์ทุกครั้งเพ่ือลดภาระ
ค่าใช้จ่าย

ประชาชนท่ัวไป หากคณะรัฐมนตรี มีมติอ นุมั ติห ลักการ
ร่างพระราชบัญญัตินี้แล้ว จะส่งให้สํานักงาน
คณะกรรมการกฤษฎีกาตรวจพิจารณา
ร่างพระราชบัญญัตินี้ต่อไป จึงเป็นอํานาจ
ของสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาที่จะ
ปรับปรุงแก้ไขให้เพ่ิมเติมถ้อยคําให้ถูกต้อง
ครบถ้วนเหมาะสมต่อไป

คงไว้ตามเดิม
ไม่ปรับปรุง
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11. ท่านเห็นด้วยหรือไม่กับความในหมวด 9
พนักงานเจ้าหน้าที่ (มาตรา 50 - 54)

- ผู้เห็นด้วย 547 คน
- ผู้ไม่เห็นด้วย 1,143 คน

การให้อํานาจเจ้าหน้าท่ีเข้าตรวจค้นโดยอาศัยเพียงเหตุอันควร
สงสัยและไม่ต้องมีหมายค้นจากศาล เสี่ยงต่อการละเมิด
สิทธิความเป็นส่วนตัว

ประชาชนท่ัวไป หากคณะรัฐมนตรี มีมติอ นุมั ติห ลักการ
ร่างพระราชบัญญัตินี้แล้ว จะส่งให้สํานักงาน
คณะกรรมการกฤษฎีกาตรวจพิจารณา
ร่างพระราชบัญญัตินี้ต่อไป จึงเป็นอํานาจ
ของสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาที่จะ
ปรับปรุงแก้ไขให้เพ่ิมเติมถ้อยคําให้ถูกต้อง
ครบถ้วนเหมาะสมต่อไป

คงไว้ตามเดิม
ไม่ปรับปรุง

12. ท่านเห็นด้วยหรือไม่กับความในหมวด 10
บทกําหนดโทษ (มาตรา 55 - 73)

- ผู้เห็นด้วย 549 คน
- ผู้ไม่เห็นด้วย 1,141 คน

การลงโทษปรับเพียงอย่างเดียวสําหรับการใช้กัญชา
ผิดวัตถุประสงค์น้ันไม่เพียงพอท่ีจะป้องกันผลกระทบ
ตอ่สาธารณะ จึงควรมีโทษทางอาญา (ท่ีเป็นโทษจําคุก) ด้วย

กระทรวงการอุดมศึกษา
วิทยาศาสตร์ วิจัยและ
นวัตกรรม

หากคณะรัฐมนตรี มีมติอ นุมั ติห ลักการ
ร่างพระราชบัญญัตินี้แล้ว จะส่งให้สํานักงาน
คณะกรรมการกฤษฎีกาตรวจพิจารณา
ร่างพระราชบัญญัตินี้ต่อไป จึงเป็นอํานาจ
ของสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาที่จะ
ปรับปรุงแก้ไขให้เพ่ิมเติมถ้อยคําให้ถูกต้อง
ครบถ้วนเหมาะสมต่อไป

คงไว้ตามเดิม
ไม่ปรับปรุง

การกําหนดโทษยังไม่รุนแรงเพียงพอที่จะห้ามการกระทํา
ความผิดได้ และอาจระบุให้นําโทษของพระราชบัญญัติ
การจราจรทางบกฯ มาใช้บังคับกับกรณีขับข่ีขณะมึนเมา
กัญชาร่วมด้วย

สถาบันวิจัยและให้คําปรึกษา
แห่งมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์

หากคณะรัฐมนตรี มีมติอ นุมั ติห ลักการ
ร่างพระราชบัญญัตินี้แล้ว จะส่งให้สํานักงาน
คณะกรรมการกฤษฎีกาตรวจพิจารณา
ร่างพระราชบัญญัตินี้ต่อไป จึงเป็นอํานาจ
ของสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาที่จะ
ปรับปรุงแก้ไขให้เพ่ิมเติมถ้อยคําให้ถูกต้อง
ครบถ้วนเหมาะสมต่อไป

คงไว้ตามเดิม
ไม่ปรับปรุง

- เสนอให้ เปลี่ ยนจากโทษทางอาญาเ ป็นโทษปรับ
ทางปกครอง/มาตรการทางพินัยเป็นหลัก
- ไม่ควรมีโทษจําคุกสําหรับประชาชนท่ีปลูกเพ่ือดูแล
สุขภาพตนเองในครัวเรือน และควรอนุญาตให้ปลูกได้
โดยมีการควบคุมจํานวนต้นแทนการห้ามท้ังหมด

- ควรมีระบบตักเตือนและให้โอกาสแก้ไขก่อน ก่อนจะใช้
มาตรการปรับหนักหรือจําคุก

ประชาชนท่ัวไป หากคณะรัฐมนตรี มีมติอ นุมั ติห ลักการ
ร่างพระราชบัญญัตินี้แล้ว จะส่งให้สํานักงาน
คณะกรรมการกฤษฎีกาตรวจพิจารณา
ร่างพระราชบัญญัตินี้ต่อไป จึงเป็นอํานาจ
ของสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาที่จะ
ปรับปรุงแก้ไขให้เพ่ิมเติมถ้อยคําให้ถูกต้อง
ครบถ้วนเหมาะสมต่อไป

คงไว้ตามเดิม
ไม่ปรับปรุง
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13. ท่านเห็นด้วยหรือไม่กับความใน
บทเฉพาะกาล (มาตรา 74 - 77)

- ผู้เห็นด้วย 489 คน
- ผู้ไม่เห็นด้วย 1,201 คน

ไม่ควรอนุญาตให้ผู้ประกอบสามารถดําเนินการก่อนได้
ท้ังที่ยังไม่ได้รับอนุญาตตามกฎหมายน้ี

กระทรวงการอุดมศึกษา
วิทยาศาสตร์ วิจัยและ
นวัตกรรม

หากคณะรัฐมนตรี มีมติอ นุมั ติห ลักการ
ร่างพระราชบัญญัตินี้แล้ว จะส่งให้สํานักงาน
คณะกรรมการกฤษฎีกาตรวจพิจารณา
ร่างพระราชบัญญัตินี้ต่อไป จึงเป็นอํานาจ
ของสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาที่จะ
ปรับปรุงแก้ไขให้เพ่ิมเติมถ้อยคําให้ถูกต้อง
ครบถ้วนเหมาะสมต่อไป

คงไว้ตามเดิม
ไม่ปรับปรุง

ควรตรวจสอบคุณสมบัติของผู้ขอรับอนุญาตให้เป็นไปตาม
กฎหมายฉบับน้ีก่อนรับรองให้ใบอนุญาตฉบับเดิมมีผล
ใช้บังคับได้โดยทันที

สถาบันวิจัยและให้คําปรึกษา
แห่งมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์

หากคณะรัฐมนตรี มีมติอ นุมั ติห ลักการ
ร่างพระราชบัญญัตินี้แล้ว จะส่งให้สํานักงาน
คณะกรรมการกฤษฎีกาตรวจพิจารณา
ร่างพระราชบัญญัตินี้ต่อไป จึงเป็นอํานาจ
ของสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาที่จะ
ปรับปรุงแก้ไขให้เพ่ิมเติมถ้อยคําให้ถูกต้อง
ครบถ้วนเหมาะสมต่อไป

คงไว้ตามเดิม
ไม่ปรับปรุง

- ร่างมาตรา 74: หากยังไม่ปรับปรุงสัดส่วนกรรมการ
ในร่ างมาตรา 8 ใ ห้ เหมาะสม การใ ช้อํ านาจของ
คณะกรรมการชุดช่ัวคราวอาจเป็นการก้าวล่วงวิชาชีพโดยเจตนา
- ร่างมาตรา 76: ควรกําหนดหลักเกณฑ์ให้สอดคล้องกับ
กฎเกณฑ์ใหม่ต้ังแต่ต้น และไม่ควรยกเว้นให้ผู้ประกอบการ
ดําเนินการได้ท้ังที่ยังไม่ได้อนุญาตตามกฎหมายฉบับน้ี
และระยะเวลา 60 วันสั้นเกินไป ควรยืดเป็น 180 วัน
ถึง 2 ปี เพ่ือให้ผู้ประกอบการเดิมมีเวลาปรับตัว
- ร่างมาตรา 77: ใบอนุญาตเดิมตามพระราชบัญญัติ
คุม้ครองฯ พ.ศ. 2542 ควรได้รับการถือว่าเป็นใบอนุญาต
ประเภทเดียวกับใบอนุญาตเดิมภายใต้กฎหมายใหม่น้ี
- ขาดมาตรการรองรับหรือเยียวยาผู้ประกอบการ/ฟาร์ม
ท่ีลงทุนไปก่อนหน้าน้ี

ประชาชนท่ัวไป หากคณะรัฐมนตรี มีมติอ นุมั ติห ลักการ
ร่างพระราชบัญญัตินี้แล้ว จะส่งให้สํานักงาน
คณะกรรมการกฤษฎีกาตรวจพิจารณา
ร่างพระราชบัญญัตินี้ต่อไป จึงเป็นอํานาจ
ของสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาที่จะ
ปรับปรุงแก้ไขให้เพ่ิมเติมถ้อยคําให้ถูกต้อง
ครบถ้วนเหมาะสมต่อไป

คงไว้ตามเดิม
ไม่ปรับปรุง
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14. ความคิดเห็นหรือข้อเสนอแนะเพ่ิมเติม - เสนอให้เปลี่ยนช่ือเป็น “พระราชบัญญัติควบคุมกัญชา
กัญชง” เพ่ือให้สอดคล้องกับเจตนารมณ์ในการกํากับดูแล
- ควรแยกมาตรฐาน/ค่าธรรมเนียมระหว่างเกษตรกรรายย่อย
ออกจากกลุ่มทุนอุตสาหกรรมขนาดใหญ่
- รัฐควรมีกองทุนเยียวยาหรือสินเชื่อดอกเบี้ยตํ่าสําหรับ
ผู้ท่ีลงทุนไปก่อนหน้าน้ีแตต่้องปรบัปรุงรา้นตามมาตรฐานใหม่
- เสนอให้รัฐอนุญาตให้ผู้ใหญ่ท่ีมีวุฒิภาวะสามารถบริโภค
เพ่ือสันทนาการได้ภายใต้การกํากับดูแลที่ เหมาะสม
เช่นเดียวกับเคร่ืองด่ืมแอลกอฮอล์

ประชาชนท่ัวไป หากคณะรัฐมนตรี มีมติอ นุมั ติห ลักการ
ร่างพระราชบัญญัตินี้แล้ว จะส่งให้สํานักงาน
คณะกรรมการกฤษฎีกาตรวจพิจารณา
ร่างพระราชบัญญัตินี้ต่อไป จึงเป็นอํานาจ
ของสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาที่จะ
ปรับปรุงแก้ไขให้เพ่ิมเติมถ้อยคําให้ถูกต้อง
ครบถ้วนเหมาะสมต่อไป

คงไว้ตามเดิม
ไม่ปรับปรุง
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3.2 ผ่านเว็บไซต์ระบบกลางทางกฎหมาย www.law.go.th ของสํานกังานคณะกรรมการกฤษฎีกา ระหวา่งวนัท่ี 3 - 17 กรกฎาคม 2569 รวมระยะเวลา 15 วนั

ประเด็นคําถาม ความเห็นเพ่ิมเติม/ข้อสังเกต/ข้อเสนอแนะ
จากประชาชนท่ัวไป

โดยกลุ่มเป้าหมายอ่ืน ๆ ไม่ได้เสนอความคิดเห็นใด ๆ

ข้อพิจารณา ผลการพิจารณา

1. ท่านเห็นด้วยหรือไม่กับหลักการและเหตุผล
ท่ีให้มีกฎหมายว่าด้วยการควบคุมกัญชา

- ผู้เห็นด้วย 85 คน
- ผู้ไม่เห็นด้วย 68 คน

- คําว่า “ใช้เพื่อประโยชน์ด้านสุขภาพ” กว้างเกินไป ซ่ึงอาจเปิดช่องให้เกิดการใช้เพื่อ
สันทนาการแฝงได้

หากคณะรั ฐมนตรี มีม ติอ นุ มั ติหลักการ
ร่างพระราชบัญญัติน้ีแล้ว จะส่งให้สํานักงาน
คณะกรรมการกฤษฎีกาตรวจพิจารณา
ร่างพระราชบัญญัตินี้ต่อไป จึงเป็นอํานาจ
ของสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาท่ีจะ
ปรับปรุงแก้ไขให้เพิ่มเติมถ้อยคําให้ถูกต้อง
ครบถ้วนเหมาะสมต่อไป

คงไว้ตามเดิม
ไม่ปรับปรุง

2. ท่านเห็นดว้ยหรือไมกั่บความในมาตรา 1 - 5
แห่งร่างพระราชบัญญัตคิวบคุมกัญชา พ.ศ. ....

- ผู้เห็นด้วย 69 คน
- ผู้ไม่เห็นด้วย 84 คน

- ปรับปรุงชื่อร่างให้ครอบคลุมถึงกัญชงด้วย
- ไม่ควรระบุการสูบเป็นวิธีการบริโภคสําหรับการใช้ทางการแพทย์

หากคณะรั ฐมนตรี มีม ติอ นุ มั ติหลักการ
ร่างพระราชบัญญัติน้ีแล้ว จะส่งให้สํานักงาน
คณะกรรมการกฤษฎีกาตรวจพิจารณา
ร่างพระราชบัญญัตินี้ต่อไป จึงเป็นอํานาจ
ของสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาท่ีจะ
ปรับปรุงแก้ไขให้เพิ่มเติมถ้อยคําให้ถูกต้อง
ครบถ้วนเหมาะสมต่อไป

คงไว้ตามเดิม
ไม่ปรับปรุง

3. ท่านเห็นด้วยหรือไม่กับความในหมวดที่ 1
บทท่ัวไป (มาตรา 6 - 7)

- ผู้เห็นด้วย 71 คน
- ผู้ไม่เห็นด้วย 82 คน

- กรอบเวลา 60 วันส้ันเกินไปสําหรับการตรวจสอบสถานที่จริงอย่างรอบคอบ ซ่ึงอาจส่งผลกระทบ
ต่อความปลอดภัยของประชาชน

หากคณะรัฐมนตรี มีม ติอ นุ มั ติหลักการ
ร่างพระราชบัญญัติน้ีแล้ว จะส่งให้สํานักงาน
คณะกรรมการกฤษฎีกาตรวจพิจารณา
ร่างพระราชบัญญัตินี้ต่อไป จึงเป็นอํานาจ
ของสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาท่ีจะ
ปรับปรุงแก้ไขให้เพิ่มเติมถ้อยคําให้ถูกต้อง
ครบถ้วนเหมาะสมต่อไป

คงไว้ตามเดิม
ไม่ปรับปรุง
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4. ท่านเห็นด้วยหรือไม่กับความในหมวด 2
คณะกรรมการกัญชา กัญชง (มาตรา 8 - 14)

- ผู้เห็นด้วย 68 คน
- ผู้ไม่เห็นด้วย 85 คน

- ไม่ควรใช้คําว่าส่งเสริมในเชิงพาณิชย์ แต่ควรเน้นไปท่ีการควบคุมให้อุตสาหกรรม
มีมาตรฐานความปลอดภัย และคุ้มครองเยาวชนเป็นหลัก
- คณะกรรมการในร่างนี้มีบทบาทเพียงผู้ให้คําแนะนําแก่รัฐมนตรีหรือผู้อนุญาต ซึ่งอาจทําให้
ขาดอํานาจในการกํากับดูแลท่ีแท้จริง
- สนับสนุนการต้ังคณะอนุกรรมการเพื่อจัดการปัญหาที่ซับซ้อนและเฉพาะด้าน เช่น ด้านวิจัย
ด้านทรัพย์สินทางปัญญา หรือด้านการปราบปราม ซ่ึงจะช่วยให้การขับเคลื่อนนโยบายมี
ประสิทธิภาพสูงสุด

หากคณะรั ฐมนตรี มีม ติอ นุ มั ติหลักการ
ร่างพระราชบัญญัติน้ีแล้ว จะส่งให้สํานักงาน
คณะกรรมการกฤษฎีกาตรวจพิจารณา
ร่างพระราชบัญญัตินี้ต่อไป จึงเป็นอํานาจ
ของสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาท่ีจะ
ปรับปรุงแก้ไขให้เพิ่มเติมถ้อยคําให้ถูกต้อง
ครบถ้วนเหมาะสมต่อไป

คงไว้ตามเดิม
ไม่ปรับปรุง

5. ท่านเห็นด้วยหรือไม่กับความในหมวด 3
การขออนุญาตและการอนุญาต (มาตรา 15 - 24)

- ผู้เห็นด้วย 67 คน
- ผู้ไม่เห็นด้วย 86 คน

- เพ่ิมค่าธรรมเนียมใบอนุญาตจําหน่าย (จาก 5,000 เป็น 50,000-100,000 บาท)
เพ่ือคัดกรองเฉพาะผู้ท่ีมีความพร้อมเข้าสู่ระบบ
- เสนอให้รวมกระบวนการรับรองมาตรฐาน GACP เข้ากับการพิจารณาใบอนุญาต และเพ่ิม
ใบอนุญาตสถานท่ีบริโภคเพ่ือแก้ปัญหาเรื่องกลิ่นและควันในท่ีสาธารณะ

หากคณะรัฐมนตรี มีม ติอ นุ มั ติหลักการ
ร่างพระราชบัญญัติน้ีแล้ว จะส่งให้สํานักงาน
คณะกรรมการกฤษฎีกาตรวจพิจารณา
ร่างพระราชบัญญัตินี้ต่อไป จึงเป็นอํานาจ
ของสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาท่ีจะ
ปรับปรุงแก้ไขให้เพิ่มเติมถ้อยคําให้ถูกต้อง
ครบถ้วนเหมาะสมต่อไป

คงไว้ตามเดิม
ไม่ปรับปรุง

6. ท่านเห็นด้วยหรือไม่กับความในหมวด 4
หน้าท่ีของผู้รับอนุญาต (มาตรา 25 - 26)

- ผู้เห็นด้วย 69 คน
- ผู้ไม่เห็นด้วย 84 คน

- ทํารายงานผ่านระบบอิเล็กทรอนิกส์กลางเพียงแห่งเดียวก็เพียงพอ เพ่ือลดภาระ
การส่งข้อมูลซํ้าซ้อนให้หลายหน่วยงาน และอํานวยความสะดวกแก่ธุรกิจท่ีมีหลายสาขา
- เสนอให้มีกฎหมายรองรับห้องบริโภคเฉพาะท่ีเป็นระบบปิด มีการระบายอากาศ
และมีผู้เช่ียวชาญดูแล

- ควรขึ้นบัญชีดํางดออกใบอนุญาตในอนาคตสําหรับผู้ท่ีถูกเพิกถอนใบอนุญาต

- หากคณะรัฐมนตรีมีมติอนุมัติหลักการ
ร่างพระราชบัญญัติน้ีแล้ว จะส่งให้สํานักงาน
คณะกรรมการกฤษฎีกาตรวจพิจารณา
ร่างพระราชบัญญัตินี้ต่อไป จึงเป็นอํานาจ
ของสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาท่ีจะ
ปรับปรุงแก้ไขให้เพิ่มเติมถ้อยคําให้ถูกต้อง
ครบถ้วนเหมาะสมต่อไป
- กรณีท่ีมีการเพิกถอนใบอนุญาต ผู้ได้รับ
อ นุญ าต ร า ยนั้ น จ ะ ไ ม่ ส า ม า ร ถ ข อ รั บ
ใบอนุญาตประเภทเดิมได้ในระยะเวลา 1 ปี
ซึ่งเป็นระยะเวลาที่เหมาะสมแล้ว

คงไว้ตามเดิม
ไม่ปรับปรุง

7. ท่านเห็นด้วยหรือไม่กับความในหมวด 5
การพักใช้ใบอนุญาต การเพิกถอนใบอนุญาต
และการเลิกกิจการ (มาตรา 27 - 35)
- ผู้เห็นด้วย 77 คน
- ผู้ไม่เห็นด้วย 76 คน

- นิยามคําว่า “เพาะปลูกเพิ่มข้ึน” ให้ชัดเจนว่ารวมถึงการย้ายต้นกล้าลงกระถางใหญ่หรือไม่
- ร่างมาตรา 35 ซ่ึงระบุให้จําหน่ายกัญชาภายใน 90 วันนับแต่วันเลิกกิจการส้ันเกินไป
ควรปรับแก้ระยะเวลาเป็น 90 - 120 วัน
- บทลงโทษของความผิดเล็กน้อยกับความผิดรุนแรงควรแยกต่างหากจากกัน

หากคณะรัฐมนตรี มีม ติอ นุ มั ติหลักการ
ร่างพระราชบัญญัติน้ีแล้ว จะส่งให้สํานักงาน
คณะกรรมการกฤษฎีกาตรวจพิจารณา
ร่างพระราชบัญญัตินี้ต่อไป จึงเป็นอํานาจ
ของสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาท่ีจะ

คงไว้ตามเดิม
ไม่ปรับปรุง
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ปรับปรุงแก้ไขให้เพิ่มเติมถ้อยคําให้ถูกต้อง
ครบถ้วนเหมาะสมต่อไป

8. ท่านเห็นด้วยหรือไม่กับความในหมวด 6
การโฆษณา (มาตรา 36 - 38)

- ผู้เห็นด้วย 69 คน
- ผู้ไม่เห็นด้วย 84 คน

- ควรมีข้อยกเว้นสําหรับการส่ือสารระหว่างผู้ประกอบด้วยกัน เช่น เอกสารนําเสนอนักลงทุน
หรือแคตตาล็อกส่งออก
- เพ่ิมบทกําหนดโทษให้หนักข้ึนสําหรับการฝ่าฝืนการโฆษณา

- ต้องกําหนดบังคับให้แสดงข้อมูลขนาดการใช้และคําเตือนท่ีชัดเจนบนบรรจุภัณฑ์ทุกชนิด
แทนท่ีจะเน้นเพียงการจํากัดการส่ือสาร

หากคณะรัฐมนตรี มีม ติอ นุ มั ติหลักการ
ร่างพระราชบัญญัติน้ีแล้ว จะส่งให้สํานักงาน
คณะกรรมการกฤษฎีกาตรวจพิจารณา
ร่างพระราชบัญญัตินี้ต่อไป จึงเป็นอํานาจ
ของสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาท่ีจะ
ปรับปรุงแก้ไขให้เพิ่มเติมถ้อยคําให้ถูกต้อง
ครบถ้วนเหมาะสมต่อไป
- การโฆษณาตามร่างพระราชบัญญัติ น้ี
ถือเป็นข้อห้ามเพ่ือมิให้กลุ่มเปราะบางและ
อ่อนไหวหลงเช่ือได้ง่าย

คงไว้ตามเดิม
ไม่ปรับปรุง

9. ท่านเห็นด้วยหรือไม่กับความในหมวด 7
การอุทธรณ์ (มาตรา 39 - 41)

- ผู้เห็นด้วย 78 คน
- ผู้ไม่เห็นด้วย 75 คน

- การอุทธรณ์ตามหมวด 7 ไม่ควรเป็นเหตุให้ทุเลาการบังคับตามคําสั่ง
- ควรระบุชัดเจนว่าการพักใช้ควรมีผลเฉพาะสาขาท่ีทําผิด มิใช่มีผลกระทบต่อทุกสาขา
ของผู้รับอนุญาตโดยอัตโนมัติ
- ลดกรอบเวลาพิจารณาให้เร็วขึ้นเหลือเพียง 30 - 45 วัน เพ่ือลดผลกระทบทางเศรษฐกิจ
ต่อสถานประกอบการท่ีถูกสั่งพักใช้
- เสนอให้ตั้งคณะกรรมการพิจารณาอุทธรณ์ท่ีเป็นอิสระ/องค์กรอิสระ/ช้ันศาล โดยมี
ผู้ทรงคุณวุฒิที่ไม่มีส่วนได้เสียเข้าร่วม นอกเหนือจากการให้รัฐมนตรีเป็นผู้วินิจฉัยขั้นสุดท้าย
แต่เพียงผู้เดียว

หากคณะรัฐมนตรี มีม ติอ นุ มั ติหลักการ
ร่างพระราชบัญญัติน้ีแล้ว จะส่งให้สํานักงาน
คณะกรรมการกฤษฎีกาตรวจพิจารณา
ร่างพระราชบัญญัตินี้ต่อไป จึงเป็นอํานาจ
ของสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาท่ีจะ
ปรับปรุงแก้ไขให้เพิ่มเติมถ้อยคําให้ถูกต้อง
ครบถ้วนเหมาะสมต่อไป

คงไว้ตามเดิม
ไม่ปรับปรุง

10. ท่านเห็นด้วยหรือไม่กับความในหมวด 8
การคุ้มครองบุคคลซึ่งอาจได้รับอันตรายจาก
การบริโภคกัญชา กัญชง หรือสารสกัด และ
การป้องกันการใช้กัญชา กัญชง หรือสารสกัด
ในทางท่ีผิด (มาตรา 42 - 49)

- ผู้เห็นด้วย 74 คน
- ผู้ไม่เห็นด้วย 79 คน

- ควรเพ่ิมผู้ป่วยจิตเวชเข้าไปในกลุ่มบุคคลต้องห้ามตาม ม.42 ด้วย
- บังคับตรวจบัตรประชาชนทุกครั้งก่อนจําหน่ายแทนการใช้ดุลพินิจเฉพาะกรณีท่ีมีข้อสงสัย
- การห้ามช่องทางอิเล็กทรอนิกส์ทั้งหมดกว้างเกินไป ควรอนุญาตให้จําหน่ายออนไลน์ได้
ภายใต้ระบบยืนยันตัวตนและอายุท่ีรัดกุม เพื่ออํานวยความสะดวกแก่ผู้ป่วยที่เดินทาง
ลําบาก (เช่น ผู้ป่วยเคมีบําบัด)
- เปล่ียนจากการห้ามเม่ือมีอาการมึนเมาเป็นห้ามบริโภคในขณะขับขี่เด็ดขาด เพื่อป้องกัน
ปัญหาการตีความและการสูญเสียการควบคุมยานพาหนะแม้ได้รับปริมาณน้อย
- หมวดน้ีแยกข้อห้ามการจําหน่ายออกเป็นหลายกรณีจนอาจสร้างความสับสนในการปฏิบัติ
เสนอให้เริ่มต้นจากการระบุวัตถุประสงค์ท่ีทําได้ก่อนแล้วค่อยระบุข้อห้ามเฉพาะเจาะจง

หากคณะรัฐมนตรี มีม ติอ นุ มั ติหลักการ
ร่างพระราชบัญญัติน้ีแล้ว จะส่งให้สํานักงาน
คณะกรรมการกฤษฎีกาตรวจพิจารณา
ร่างพระราชบัญญัตินี้ต่อไป จึงเป็นอํานาจ
ของสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาท่ีจะ
ปรับปรุงแก้ไขให้เพิ่มเติมถ้อยคําให้ถูกต้อง
ครบถ้วนเหมาะสมต่อไป

คงไว้ตามเดิม
ไม่ปรับปรุง
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11. ท่านเห็นด้วยหรือไม่กับความในหมวด 9
พนักงานเจ้าหน้าที่ (มาตรา 50 - 54)

- ผู้เห็นด้วย 67 คน
- ผู้ไม่เห็นด้วย 86 คน

- การลงตรวจในแต่ละครั้งควรมีพนักงานจากมากกว่า 2 หน่วยงานร่วมตรวจเพ่ือถ่วงดุล
และป้องกันการเรียกรับผลประโยชน์
- เสนอให้พิจารณาความถ่ีในการตรวจตามความเสี่ยงของแต่ละสถานประกอบการ
(Risk-Based Inspection) แทนการตรวจทุกคนเท่ากันหมดเ พ่ือลดภาระเจ้าหน้าท่ี
และผู้ประกอบการ

หากคณะรัฐมนตรี มีม ติอ นุ มั ติหลักการ
ร่างพระราชบัญญัติน้ีแล้ว จะส่งให้สํานักงาน
คณะกรรมการกฤษฎีกาตรวจพิจารณา
ร่างพระราชบัญญัตินี้ต่อไป จึงเป็นอํานาจ
ของสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาท่ีจะ
ปรับปรุงแก้ไขให้เพิ่มเติมถ้อยคําให้ถูกต้อง
ครบถ้วนเหมาะสมต่อไป

คงไว้ตามเดิม
ไม่ปรับปรุง

12. ท่านเห็นด้วยหรือไม่กับความในหมวด 10
บทกําหนดโทษ (มาตรา 55 - 73)

- ผู้เห็นด้วย 64 คน
- ผู้ไม่เห็นด้วย 89 คน

- ให้ลงโทษสถานหนักสําหรับการจําหน่ายแก่เยาวชนและสตรีมีครรภ์ โดยเฉพาะการทวีคูณ
โทษเป็นสองเท่าสําหรับความผิดท่ีกระทําต่อกลุ่มเปราะบาง
- กําหนดหลักเกณฑ์การเปรียบเทียบปรับในกฎกระทรวงให้ชัดเจน

หากคณะรัฐมนตรี มีม ติอ นุ มั ติหลักการ
ร่างพระราชบัญญัติน้ีแล้ว จะส่งให้สํานักงาน
คณะกรรมการกฤษฎีกาตรวจพิจารณา
ร่างพระราชบัญญัตินี้ต่อไป จึงเป็นอํานาจ
ของสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาท่ีจะ
ปรับปรุงแก้ไขให้เพิ่มเติมถ้อยคําให้ถูกต้อง
ครบถ้วนเหมาะสมต่อไป และกรมการแพทย์
แผนไทยฯ ได้จัดเตรียมการยกร่างกฎหมาย
ลําดับรองไว้แล้วประมาณ 15 ฉบับ

คงไว้ตามเดิม
ไม่ปรับปรุง

13. ท่านเห็นด้วยหรือไม่กับความใน
บทเฉพาะกาล (มาตรา 74 - 77)

- ผู้เห็นด้วย 61 คน
- ผู้ไม่เห็นด้วย 92 คน

- ร่างมาตรา 74: ควรจัดตั้งคณะกรรมการให้ครบทุกส่วน (รวมถึงผู้ทรงคุณวุฒิ) ให้เสร็จส้ิน
ก่อนเร่ิมวาระการประชุม

หากคณะรัฐมนตรี มีม ติอ นุ มั ติหลักการ
ร่างพระราชบัญญัติน้ีแล้ว จะส่งให้สํานักงาน
คณะกรรมการกฤษฎีกาตรวจพิจารณา
ร่างพระราชบัญญัตินี้ต่อไป จึงเป็นอํานาจ
ของสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาท่ีจะ
ปรับปรุงแก้ไขให้เพิ่มเติมถ้อยคําให้ถูกต้อง
ครบถ้วนเหมาะสมต่อไป

คงไว้ตามเดิม
ไม่ปรับปรุง

14. ความคิดเห็นหรือข้อเสนอแนะเพ่ิมเติม - เสนอให้จัดต้ังธนาคารพันธุกรรมกัญชาแห่งชาติ (National Cannabis Gene Bank)
เพ่ือข้ึนทะเบียนและคุ้มครองสายพันธ์ุพื้นเมือง (เช่น หางกระรอก, ตะนาวศรี) ป้องกัน
ปัญหาโจรสลัดชีวภาพ (Biopiracy) จากต่างชาติ
- เสนอให้นํารายได้จากค่าธรรมเนียมใบอนุญาตมาจัดต้ังกองทุนสนับสนุนการจดสิทธิบัตร
ระดับสากลให้นักวิจัยและวิสาหกิจชุมชนไทย
-บังคับใช้ระบบติดตามย้อนกลับผ่าน Blockchain เพ่ือให้รัฐตรวจสอบการเคล่ือนย้าย
กัญชาได้แบบเรียลไทม์ ป้องกันการร่ัวไหลสู่ตลาดมืดได้ 100%

หากคณะรัฐมนตรี มีม ติอ นุ มั ติหลักการ
ร่างพระราชบัญญัติน้ีแล้ว จะส่งให้สํานักงาน
คณะกรรมการกฤษฎีกาตรวจพิจารณา
ร่างพระราชบัญญัตินี้ต่อไป จึงเป็นอํานาจ
ของสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาท่ีจะ
ปรับปรุงแก้ไขให้เพิ่มเติมถ้อยคําให้ถูกต้อง
ครบถ้วนเหมาะสมต่อไป

คงไว้ตามเดิม
ไม่ปรับปรุง
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- ใช้ AI และ Smart Contracts ในการพิจารณาต่ออายุใบอนุญาตอัตโนมัติสําหรับ
ผู้ประกอบการท่ีมีประวัติความพึงพอใจและไม่มีการทําผิดกฎหมาย
- ควรสร้างกลไกเชื่อมโยงให้ผลิตภัณฑ์กัญชาท่ีพิสูจน์ผลทางคลินิกแล้ว ถูกบรรจุเข้าสู่บัญชี
ยาหลักแห่งชาติเพ่ือให้ประชาชนเข้าถึงผ่านสิทธิบัตรทอง
- คัดค้านการเก็บค่าธรรมเนียมปลูก 50,000 บาทเท่ากันทุกขนาด เสนอให้ปรับลด
ตามขนาดฟาร์ม และลดให้วิสาหกิจชุมชนครึ่งหน่ึง
- เสนอให้นําค่าปรับและเงินจากการขายทอดตลาดของกลางร้อยละ 50 เข้ากองทุนป้องกัน
การใช้กัญชาในทางที่ผิดเพ่ือรณรงค์ให้ความรู้เยาวชน
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4. การนําผลการรับฟังความคิดเห็นมาประกอบการพิจารณาจัดทําร่างกฎหมาย
กรมการแพทย์แผนไทยและการแพทย์ทางเลือกจะนําผลการรับฟังความคิดเห็นเพ่ือประกอบ

การพิจารณาร่างพระราชบัญญัติควบคุมกัญชา พ.ศ. .... ต่อไป


	- ร่างมาตรา 74: หากยังไม่ปรับปรุงสัดส่วนกรรมการใน
	- ร่างมาตรา 76: ควรกำหนดหลักเกณฑ์ให้สอดคล้องกับกฎเ

